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ILUSTRISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGAO
DO SERVICO SOCIAL AUTONOMO PARANA PROJETOS

RECURSO ADMINISTRATIVO
CONCORRENCIA N° 01/2021

A TPF ENGENHARIA LTDA., pessoa juridica de direito privado, estabelecida em Recife/PE,
na Rua Irene Ramos Gomes de Mattos, 176, Boa Viagem, CEP 51011-530, inscrita no CNPJ
sob n®12.285.441/0001-66, por seu representante legal infra-assinado, vem respeitosamente,
perante Vossa Exceléncia, oferecer para os fins de direito, o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO contra o resultado de julgamento das PROPOSTAS TECNICAS, referente
ao processo em epigrafe, em conformidade com as razées que seguem.

Nesses termos,
Pede e espera deferimento.

Recife, 22 de fevereiro de 2022.

TPF Engenharia Ltda.
André Jabir Assumpgao
CREA n° 5062987482
Diretor/ Procurador
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RAZOES DO RECURSO
1. DA TEMPESTIVIDADE

Através do Diario Oficial da Unido do dia 15 de fevereiro de 2022, foi dada publicidade do
resultado de julgamento da fase de Proposta Técnica da CONCORRENCIA 01/2021 —
PARANA PROJETOS.

De acordo com o Artigo 109 da Lei de Licitagdes 8.666/93, o prazo para apresentacdo de
recurso € de 05 (cinco) dias Uteis da data de publicidade do resultado, excluindo-se o dia da
publicacéo, sendo assim o periodo para apresentacéo de razées recursais é de 16/02/2022 a
22/02/2022, de tal modo que este recurso é plenamente tempestivo.

2. DO CONTEXTO DOS FATOS

Observando que o certame em espécie, levado a efeito pelo critério de julgamento com base
na melhor combinacdo de técnica e preco, espera-se e requer que as concorrentes
demonstrem o necessario conhecimento técnico para exercer o escopo dos servicos, através
de adequada elaboragdo e instrugdo das respectivas propostas técnicas submetidas,
assegurando a qualidade necessaria da analise sem descurar da isonomia de julgamento.

Desta feita, ancorado na melhor técnica, esta empresa, ora Recorrente, vem,
respeitosamente, solicitar revisdo da prépria (empresa Recorrente), pelos fatos apresentados
a seguir:

3. DO ENVELOPE N° 01: PROPOSTA TECNICA
3.1. Diagnoéstico, Metodologia e Plano de Trabalho (NOTA 1)
3.1.1. DA REVISAO DA NOTA DO CONSORCIO PLANAVE ENVEX
3.1.1-1. N1e — Proposicdo de Metodologias e/ou Tecnologias Inovadoras

O Consorcio PLANAVE ENVEX em sua seg¢do N1e apresentou uma lista de softwares a serem
utilizados na execucédo dos trabalhos. Contudo, o objetivo da secdo era a apresentacdo de
metodologias e/ou tecnologias inovadoras que possam contribuir para a melhora dos servigos
a serem prestados a Parana Projetos. Ora, uma listagem de softwares, os quais sdo de uso
corrente no setor de Engenharia n&o atende ao disposto em edital solicitado para esta secao.

A inovag&o tem o intuito de trazer algo novo a processos e/ou ferramentas existentes, e nessa
esteira, a TPF Engenharia apresentou em sua secdo N1e, trés ferramentas que impactam de
forma direta a qualidade do estudo através do uso de Power Bl para dashboards de
acompanhamento do contrato e de apresentagdo do estudo de demanda, uso de BIM e
levantamento por drones.

Ora, com uma diferenga de qualidade gritante apresentada entre as duas propostas, é
inconcebivel que a secdo N1e da TPF Engenharia e a secdo N1e do Consércio PLANAVE
ENVEX tenham obtido notas 5 e 4, respectivamente.
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Assim, resta claro o ndo atendimento dos requisitos solicitados para esta se¢so por parte do
Consoércio PLANAVE ENVEX, devendo este, portanto, ter sua nota reduzida para 0 (zero).

3.1.2. DA REVISAO DA NOTA DA EGIS ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
3.1.21. N1b — Descri¢do e Metodologia de Execugio das Atividades

A Egis Engenharia e Consultoria LTDA em sua secdo de Descricdo da Metodologia de
Execucéo das atividades apresentou as macroatividades necessarias ao desenvolvimento do
escopo a ser contratado e um fluxograma de atividades e um fluxograma apresentando as
atividades a serem executadas sem nenhum detalhamento da metodologia ou de como tais
itens seriam executados.

Ao apresentar uma metodologia de forma t&o simpléria, a Egis coloca em xeque como serio
executados os trabalhos, ndo ofertando elementos suficientes a Parana Projetos de avaliar o
que esta sendo ofertado pela proponente. Ademais, ignora as metodologias especificas de
elaboracdo de diversas etapas, como Estudos de Demanda, Estudos de Engenharia, Estudos
Operacionais etc.

Em contrapartida, a TPF Engenharia apresentou uma metodologia detalhada, contando com
a apresentacao de um fluxograma de atividades e a descrigdo de cada uma delas, objetivando
dar a Parana Projetos os melhores subsidios para a avaliagdo da Proposta Técnica, além de
demonstrar a capacidade técnica desta Recorrente para a execucéo dos trabalhos propostos.

Assim, é inadmissivel que a TPF Engenharia e a Egis Engenharia e Consultoria LTDA tenham
obtido notas iguais, 16, na respectiva secdo. Resta clara a parca qualidade técnica da
metodologia apresentada pela Egis, devendo assim ter sua nota reduzida para 10 pontos.
Em contrapartida, em fungéo da excelente qualidade apresentada pela proposta da TPF
Engenharia, esta deve ter sua nota aumentada para 20 pontos.

3.1.2.2. Formatagao da Proposta Técnica

O Edital que rege a presente licitagdo prevé que as propostas técnicas sejam elaboradas com
texto em formato Arial, corpo 11.

Il - Diagnéstico, Metodologia e Plano de Trabalho (NOTA 1):

Visa demonstrar o nivel de conhecimento da empresa proponente sobre o local de projeto, as
condicionantes técnicas, operacionais e ambientais envolvidas e demais aspectos relevantes
de implantagdo do empreendimento. Deve ainda apresentar a descrigdo dos servigos
necessarios para o desenvolvimento do projeto, a metodologia de 8Xecug¢ao e organizagao das
atividades, as tecnologias aplicadas, a alocagdo da equipe e demais requisitos considerados
necessarios para o cumprimento do objeto, bem como as estratégias utilizadas para atendi-
mento dos prazos previstos para cada etapa e para a entrega dos produtos.

A licitante deve apresentar, para este item, texto dissertativo de livre formatagdio, com no
maéximo 10 (dez) paginas no formato A-4, com texto redigido em fonte Arial, corpo 11. Para
a apresentacao de planithas, desenhos e graficos, incluidos no numero de pdaginas citado,
poderdo ser utilizados formatos multiplos de A-4, e nesta hipétese, os maltiplos de A-4 serdo
considerados uma pagina para fins dos limites fixados neste item. Os textos contidos em
paginas adicionais, que ultrapassarem o limite definido, nao serdo objeto de qualquer analise
ou consideragdo, por parte da Comissdo de Licitagdo, para fins de atribuicio da Nota da
Proposta Técnica.

7-B792-6DDE-DE7E

58E

~odigo




=

ENGENSNARIA

Em analise minuciosa das propostas técnicas recebidas pela TPF Engenharia da D. Comiss&o
de Licitac&o, foi identificado que a letra constante na Proposta Técnica da Egis Engenharia e
Consultoria LTDA esta em corpo menor do que a das outras proponentes como pode ser
verificado nas imagens abaixo. Todas as imagens foram obtidas considerando o zoom de

100%.
Pagina 06 da Proposta Técnica da TPF

N1. DIAGNOSTICO, METODOLOGIA E PLANO DE TRABALHO

N1.A. CONHECIMENTO DOS SERVICOS

N1.A.1. CARACTERIZAGAC DA REGIAD

As descricOes e informagdes apresentadas a seguir versam sobre a caracterizagao técnica, em seus diversos
aspectos, de um novo terminal multimodal com a inclusdo de um Porto Seco em Foz do Iguagu e a adequagio
do Terminal Ferraviario de Cascavel a realidade presente e futura dos transportes de cargas.

O Parana se posiciona entre os principais estados exportadores do pais, se consolidando em 2019 na terceira
posigac no ranking nacional de exportagdo. Os principais produtos exportados s3o: soja, mitho, agucar, cames
e aves. O estado permaneceu no ano de 2018 em 2° lugar no ranking nacional de soja e milho (12.066.669 e
19.180.473 de toneladas produzidas, respectivamente) e em 1° lugar na importag3o de trigo. Ja no ranking de
abate de animais o estado foi o 1° lugar no Brasil em frango de corte e 2° lugar em suinos, segundo o IBGE no
ano de 2018. Tais produtos estdo majoritariamente concentrados na regido oeste do Parand, o que permite

-6DDE

Pagina 05 da Proposta Técnica da EGIS
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1.1.2 - A Nova Ferroeste
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O corpo apresentado €, provavelmente, um Arial 10, o que configura uma infracao direta ao

Edital. O uso de uma letra de menor corpo permite que a Proponente insira uma maior
quantidade de informagbes em sua proposta técnica do que as demais concorrentes o que

fere o principio da Isonomia previsto para todas as concorréncias publicas.
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Assim, solicitamos que a Egis Engenharia e Consultoria LTDA seja desclassificada do
certame por ferir o principio da Isonomia através de uma infragéo direta ao Edital.

3.1.3. DA REVISAO DA NOTA DO CONSORCIO JM SOUTO
3.1.31. N1b - Descrigdo da Metodologia de Execugido das Atividades

No item de Descri¢do da Metodologia de Execucdo das Atividades, o Consércio JM SOUTO
apresenta em seu item 11.B.1 uma lista das atividades a serem performadas para os produtos
previstos no Edital. Em seguida, no item I1.B.2, apresenta apenas a metodologia para a
elaboracdo da EAP e da Frente 1, referente ao Plano Geral de Trabalho.

Em uma apresentagdo desse género, a proponente ignora a metodologia necessaria a
execucao de todos os outros produtos previstos no escopo da contratagdo como Estudos de
Demanda, Estudos de Engenharia, Estudos Operacionais etc. Isso revela um
desconhecimento do Consoércio JM SOUTO em relagdo aos produtos da contratacdo, uma
vez que ignora-los quando da producéo de uma metodologia representa um erro da mais alta
gravidade.

Em contrapartida, a TPF Engenharia apresentou uma metodologia detalhada, contando com
a apresentacao de um fluxograma de atividades e a descricdo de cada uma delas, objetivando
dar a Parana Projetos os melhores subsidios para a avaliacdo da Proposta Técnica, além de
demonstrar a capacidade técnica desta Recorrente para a execucdo dos trabalhos propostos.

Assim, & inadmissivel que a TPF Engenharia e o Consércio JM SOUTO tenham obtido notas
iguais, 16, na respectiva secdo. Resta clara a parca qualidade técnica da metodologia
apresentada pelo Consércio JM SOUTO, devendo assim ter sua nota reduzida para 10
pontos. Em contrapartida, em fungio da excelente qualidade apresentada pela proposta da
TPF Engenharia, esta deve ter sua nota aumentada para 20 pontos.

3132 N1e - Proposicdo de Metodologias e/ou Tecnologias Inovadoras

O Consorcio JM Souto em sua segdo N1e apresenta o PDCA e o PMBOK como metodologias
inovadoras nédo apresentando nenhuma tecnologia inovadora com potencial de melhoria para
os servicos. Além disso, a se¢do nio apresenta nenhuma expressdo dentro da proposta,
estando ela apresentada abaixo.

PROPOSICAO DE METODOLOGIA E/OU TECNOLOGIAS INIVADORAS
O CONSORCIO indica as seguintes metodologia elou ‘tecnologia inovadoras para ©
desenvolvimento dos servigos, quais sejam: PDCA {Plan-Check-Act/Planejar-Fazer-verificar-

Agir) em todas as fases e etapas dos projetos, além dos preceitos de Engenharia Simultanea
- ES.

Para lidar adequadamente e de forma criativa com os potenciais conflitos. O CONSORCIO
optou por utilizar as diretrizes de Gestdo de Projetos preconizadas pelo Project Management
Institute-PMi, no Guia PMBoK® e a norma I1SO 21.500, novo padrdo internacional em
gerenciamento de projetos da International Organization for Standardization.

br:443 e utilize o codigo 56E7-B792-6DDE-DE7E.
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O PDCA e o PMBOK sdo metodologias consagradas de gerenciamento de projetos,
consolidadas ha mais de 20 anos em diversas areas como a engenharia civil e a engenharia
de produgdo. Tomando como exemplo, o PMBOK teve a sua dltima versio publicada em
2020, ja estando na 72 Edicéo.

Em contrapartida, a TPF Engenharia apresentou trés ferramentas que impactam de forma
direta a qualidade do estudo através do uso de Power BI para dashboards de
acompanhamento do contrato e de apresentacdo do estudo de demanda, uso de BIM e
levantamento por drones.

Ora, com uma diferenga de qualidade apresentada entre as duas propostas, é inconcebivel
que a secao N1e da TPF Engenharia e a segéo N1e do Consoércio JM SOUTO tenham obtido
notas 5 e 4, respectivamente.

No entendimento da TPF Engenharia, o Consércio JM SOUTO n&o atendeu aos requisitos
apresentados no edital e deveria, portanto, ter sua nota reduzida para 0 (zero).

3.2. Experiéncia Técnica da Empresa (NOTA 2) i

DDE-DB7I

Analisando o Relatério de Avaliagéo das Propostas Técnicas da Concorréncia 01/2021 do
Parana Projetos enviada no dia 18/02/2022, notamos que a Comissdo ndo considerou as
experiéncias dos atestados 1005552014, 1005582014 e 669/2011, marcando com * ou ** as
notas zeradas, mas sem descrever os motivos que a levaram ministrar essa nota. Porém,
destacamos abaixo que as experiéncias apresentadas s&o validas, uma vez que atendem ao
solicitado no Edital. g

PONTUACAO PONTUACAO

TROBEAEN POR ATESTADO MAXIMA =

Projetos envolvendo estudos de viabilidade ou de implantacao 05 20 g
de terminais multimodais e/ou ferroviarios &

Figura 01 — Tabela de Pontuacao extraida do Edital PR Projeto 01/2021 —p. 17

Como vemos acima foi solicitado Projetos envolvendo Estudos de Viabilidade ou de
Implantacéo de Terminais Multimodais e/ou Ferroviarios.

A CAT 1005552014 esta relacionada a Elaboragao de Projetos de Construgdo de Cais,
conforme destacamos abaixo:
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Atestamos. para fins de registro de acervo técnico junto ao Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia de Pernambuco — CREA que o Consércio PROJETEC-
EICOMNOR-CAIS 08 E 07 formado pelas empresas PROJETEC ~ Projetes Tecnicos
Ltda, CREA 4.434/PE, CNPJ 12235441/0001-66 e EICOMNOR - Engenharia
Impermeabilizagdo Comércio da Nordeste Litda, CREA 2976-D/PE. CNPJ
11.381.605/0001-96. sob lideranca da primeira, preslou a SUAPE — Complexo
Industrial Portudric Governador Eraldo Guairos, CNPJ 11,448.993/0001-62, de acorde
com ¢ Centrato n® 024/2012 e Ordem de Servigo datada em 28 de margo de 2012, ne
periodo de 28/03/2012 a 31/07/2013 no valor de RS 1.794.305,33 (hum milhio.
setecentos e noventa e quatro m:i trezentos 2 cinco reais e trinta & trés centavos), sob
regime de empreitada por pregos unitdrios, os servicos de ELABORACAO DOS
PROJETOS EXECUTIVOS DAS CBRAS E SERVICOS DE CONSTRUCAODCNIL Do
SEXTO E SETIMO BERGOS DE ATRACACAO {CAIS 06 e 07), NA AREA DO
PORTO INTERNO DE SUAPE 2 acardo com descricdo dos servicos a seguir, @
conforme as normas vigentes adotadas por Suape, apresentando bom desempeanho
técnico e plenc atendimento ao cronograma ‘isico-financeiro.
Figura 02 — Objeto da CAT 1005552014 da Proposta Técnica da TPF — p. 20

L2 888 RS b

Segundo o Dicionario Oxford Languages:

Cais € a elevacéo de terra, ou aterro, & margem de rio, lago ou mar, us. para permitir e facilitar
o embarque e o desembarque de cargas e passageiros. ;s

Terminal é a gstacao final ou ponto de convergéncia de uma linha (férrea, rodoviaria etc.).

Estacdo € o ponto de parada dos meios de transporte de passageiros ou cargas.

Dessa forma entendemos que Cais é equivalente a um Terminal e como destacaremos a
seguir, possui varios tipos de transportes circulando no mesmo ambiente, o que o torna
multimodal, ou seja, com varias modalidades.

stilize o of

CONSTRUGCAO DOS CAIS 08 e 07

As obras civis projetadas sao compestas por 14 trechaos de plata’orma estaqueada. 07
para cada cais. com 33.68 metros de largura. complementades por um trecho de
ligagao contigue ao Cais 05, qus compdem as obras de acostagem previstas para os
770 metros de linha d2 atracacao correspondentes aos Cais 08 e 07 do Porto Interno
de SUAPE

s.com.brd43 e

As estruturas da plataforma dos ca's foram proietadas de forma compativel com a
operacac de guindasies de grande porte sobre pneus compativels com o LHM 500,
operando patolados e guindasta tipo Portainer sebre trithos com bitola de 30.48 m (para
navics Post-Panamax)

Foram previstos em projeto cabecos de amarracdoc com 150 ff de capacidade,
espacados de aproximadamente até 28.20 m junto a linha de alracacao, tendo sido
projetadas defensas principais alinhadas com os cabecos & defensas secundarias
intercaladas as pnmeiras

Para a superestrutura, foram previstas vigas pré-moldadas sohrejacent=s a blocos, que
descarregam sobre estacas pré-moidadas cilindricas vazadas da concreto protendido
(carga de trabaiho de 290 tf), tendo-se garantido o monolitismo do conjuntc com a
sobre-laje moldada no local. Paralelaments & linha da atracacao, foi projetada uma
canaleta para a passagem de dutos e calhas de utilidades

Foi projetado tambeém trecho de igacdo situado na sxtremidade leste da obra,
objetivande a continuidade geométrica entre o Cais 05 e s Cais 06 & 07,
Figura 03 — CAT 1005552014 da Proposta Técnica da TPF — p. 27
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Baseado no mesmo argumento a CAT 1005582014 também esta relacionada a Elaboracgédo
de Projetos de Cais, portanto deve ser considerada como Terminal Multimodal.

Atestamos. para fins de registro de acervo técnico junto ao Conselho Regional de
Engenharia e Agronomia de Pernambuco - CREA, que o Consércic EICOMNOR-
PROJETEC-GRANEIS, formado psias empresas EICOMNOR - Engerharia
Impermeabilizagdc Comércio do Nordeste Lida, CREA 2976-D'PE.  CNPJ
11.381.605/0001-96 e PROJETEC - Projetos Técnicos Ltda., CREA 4.434/PE. CNPJ
12.285.441/0001-66, sob lideranga da primeira, prestou a SUAPE - Complexo
Industrial Portuario Governador Eraldo Gueires, CNPJ 11.448 993/0001-82 de acordo
com o Contrato n® 026/2012 e Ordem de Servigo datada em 28 de marco de 2012 no
periodo de 28/03/2012 a 31/06/2013, no valor de RS 2.937.748.95 (dois milhdes,
novecentos e trinta e sete mil. setecentos e quarenta e seis reais e noventa e cinco
centavos), sob regime de empreitada por pregos uyn#arios, os servicos de
ELABORAGCAO DOS PROJETOS EXECUTIVOS DAS OBRAS E SERVICOS DE
CONSTRUGAO DO CAIS DE GRANEIS SOLIDOS, NA ILHA DE COCAIA. de acorda
com descrigdo dos servicos a sequir, e conforme as normas vigentes adotadas por
Suape, apresentando bom desempenho técnico e pteno atendimento ac cronograma
fisico-financeiro
Figura 04 — Objeto da CAT 1005582014 da Proposta Técnica da TPF — p. 37

CONSTRUCAQ DO CAIS DE GRANEIS SOLIDOS

As obras civis projetadas sao compostas por 7 trechas de plataforma estaqueada. com
27,85 metros de largura. complementados per um trecho de ligagdo contiguo ao futuro
Cais 02 da llha de Cocaia formado por 29 estacas cilindricas pré-moldadas em
concreto protendido (apenas as estacas) e § conuntos (perfis HZM/AZ) de estacas
metalicas da cortina frontal de contencao. que compdem a cbhra de acostagemn pravista
para os 380 metros de linha de atracacdo correspondente ao Cais 01 da Iha de Cocaia
no Perto Interno de SUAPE. Tais estacas seran exacutadas de forma a integrar a futura
infra-estrutura do Ca's 02 assim elminando a necessidade de fransposicao do
enrocamente pelos futuros elementos de fundacac

As estruturas foram projetadas de forma compativel com a operacao de guindastes de
pre) ! i -

grarde porte sohre pneus tipo LHM-500 operando patclados guindastes carregadores

e descarregadores de granéis {shuploader) sobra trilhos com bitola de 18 m, e portainer

sobre trilhos com bitcla 34 48 m (para navios Suezmax).

Foram previstos em projeto cabegos de ama;rag@pm 200 tf de capacidade,
espacados em média 27,17 m junto & 'inha de gige, fendo sido projetadas
defensas principais alinhadas cem os cabecos. e defe Wsiarias intercaladas as
. C. . e, 4 F
prin ipqg;s. s & &"’1.. ‘.’!, @_‘ﬁb‘
Figura 05 — CAT 1005582014 da Proposta Técnica da TPF — p. 41

Ja emrelacdo a CAT 669/2011 é relacionado a atividade de elaboragéo de Projeto Ferroviario,
que envolveu o Estudo de Terminais Intermodais, como destacado abaixo:
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1. SERVICOS
QO Projeto Basico contemplou 0s seguintes servigos:

Estudos Operacionais: formulagdo dos procedimentes a serem
adotados e 2 cefinigdo dos recursos fisicos (sistemas de engenharia
€ recursos humanos} e financeiros (custcs operacionais) a serem
aplicados na execugdo do transporte, de maneira a permitir, sob
condigbes de eficiéncia e economia, a movimentagdc total das
demandas previstas nos horizontes de projeto da ferrovia em
questdo. Neste estudo desenvolveram - se 0s seguintes todpicos:
Caracterizagdo do Trem Tipo; Elaboragdo de Planos de Via;
Dimensionamento da NUmero de Trens/Dia: Capacidade de Vaz3o
requerida para transporte dos fluxos de mercadorias; Esquema de
Linhas, definicdo de Patios de Cruzamento; Terminais Intermodais;
obtencdo dos Custos Operacionals e concepgdo basica dos Sistemas
de Sinalizagdo e Comunicacao.
Figura 06 — CAT 669/2011 da Proposta Técnica da TPF — p. 52

Diante do demonstrado, solicitamos a revisdo da Nota N2, passando de 08 pontos para 20
pontos.
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4. DO REQUERIMENTO E CONCLUSAO

Por todo o exposto, amparada nos principios que norteiam o Instituto das Licitacbes e
Contratos Administrativos, nomeadamente, os da Legalidade, Isonomia, Vinculagdo ao
instrumento convocatorio, restando comprovado nos autos, que a TPF, vem tempestivamente,
nos termos da legislacdo regente a matéria e as normas editalicias, requerer que seja
Reconsiderada a decisdo dessa Comissio de Licitagdo para que pontue adequadamente a
sua proposta técnica e, para, ato continuo DEFERIR na sua totalidade, o Recurso
Administrativo ora interposto por esta Recorrente. As solicitacbes estdo resumidas como
segue:

* Reducéo da nota do Consércio PLANAVE ENVEX no item N1e para 0 pontos;
* Aumento da nota da TPF Engenharia no item N1b para 20 pontos;

* Reducéo da nota do Consércio JM SOUTO no item N1b para 10 pontos;

* Redugéo da nota do Consércio JM SOUTO no item Nie para 0 pontos;

» Desclassificacdo da Egis Engenharia e Consultoria por infragdo direta ao edital e ao
principio da isonomia.

6DDE-DBTE

* Aumento da nota da TPF Engenharia no ltem N2 para 20 pontos.
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O quadro de notas se configurara conforme quadro abaixo:

Licitante | N1a | N1b | N1c | N1d | N1e N2 N3a | N3b | N3c | Total =1
8 8 5
8 8 0

TPF 20 4 20 10 5 10 86
Consaércio 10 4 o = = = = o
Planave
Envex
Consorcio 8 10 8 4 0 = = 7 3 3
JM
SOUTO 3

Nesses termos,
Pede e espera deferimento.

Recife, 22 de fevereiro de 2022.

TPF Engenharia Ltda.
André Jabir Assumpgéo
CREA n° 5062987482
Diretor/ Procurador
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= PROTOCOLO DE ASSINATURA(S)

O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma Portal de Assinaturas Certisign.
Para verificar as assinaturas clique no link: https://www.portaldeassinaturas.com.br/Verificar/56E7-B792-
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verificar se este documento é valido.
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